JEGYZOKONYV

Késziilt Szada Nagykozség Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga,
Humaniigyi Bizottsaga, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiga, valamint
Ugyrendi Bizottsaga 2024. szeptember 17. napjan, 17:04 O6rakor kezdédS, a Szadai
Polgdrmesteri Hivatal Tandcskozo termében megtartott rendes egyiittes nyilvénos ilésérél.

Jelen vannak: Pintér Lajos polgarmester
Molnér Csaba Sandor bizottsagi elnok (kés6bb érkezett)
Gelle Robert bizottsagi elndk
Szekely Beatrix bizottsagi elndk
Tothné Tolvaj Judit kiils6s bizottsagi tag
Boros Géabor kiilsds bizottsagi tag
Borbath Péter kiils6s bizottsagi tag
Nagy Laszl6 kiilsds bizottsagi tag
Vrabély Balazs bizottsagi képvisels tag
Oroszi Sandor bizottsagi képviseld tag
Petrak Arpad alpolgarmester
Téth Laszlo jegyzd

Igazoltan tivol: Rezsabek Tamas bizottsagi elnk

Meghivottak koziil: dr. Jenei Liszl6 aljegyz6
Zamodics Péter pénziigyi osztalyvezets
Szaboné Molnar Krisztina miszaki osztalyvezet6

tovabba napirend targydban érintettek
Jegyzékonyvvezeté: Bocsané Erdei Margaréta titkarsagi referens

Székely Beatrix bizottsagi elnék (UB): Koszontém a megjelenteket, az egyiittes nyilvanos
iilést megnyitom, megallapitom, hogy az Ugyrendi Bizottsig 4 fovel, a Humaniigyi Bizottsag
4 fovel, a Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 3 fével, a Pénziigyi Bizottsag 3
fével van jelen, igy minden bizottsag hatérozatképes.

Ugyrendi szavazast kezdeményezek arrdl, hogy az egyiittes iilés levezetd elndkének
megvalasztotok-e? Megéllapitom, hogy a jelenlévék egyhangii dontéssel megvalasztottak
levezetd elndknek.

A KépviselG-testiilet 2024.09.26.-i rendkiviili nyilvinos iilésére benyijtott eléterjesztések
véleményezése tirgydban iiltek dssze a bizotisdgok, az iilésen bizottsdgi szamozott hatdrozat
nem sziiletik.

Székely Beatrix levezeté bizottsigi elndk: az egyiittes bizottsagi ilésre kdzreadott
meghivoban szerepld napirendtdl szeretnék eltérni, elére véve a Téjhaz integralasarol szolo
elGterjesztést, szavazast rendelek el, megallapitom, hogy az iilés napirendjét az eldbbi
modositassal a jelenlév6k egyhangt dontéssel elfogadjak.

1. Napirendi pont: Dontés a Tdjhaz Székely Bertalan Miivel6dési Haz és Konyvtirba valé

integralasiroél és annak iitemtervérdl (111/2024. sz. anvag)




Székely Beatrix levezeté bizottsagi elndk: felkérem dr. Jenei Laszlo aljegyz6é urat az
eldterjesztés ismertetésére.

dr. Jenei Laszlé aljegyz6: koszont6k én is mindenkit, maga az el6terjesztés nem U}, hiszen
egyrészt a gazdasidgi programban szerepelt (kOzéptavi-terv), masrészt mar két-harom
alkalommal keriilt napirendre vagy majdnem napirendre a téma. Az, hogy a T4jhaz a Faluhaz
ala keriiljon ez mar egy régi dontése volt a Képviseld-testiiletnek, az idoponttal voltak némi
gondok, ugy emlékszem el6szor 2021-ben. Akkor abban maradtunk, hogy 2021 év végéig az
Alapitvany tizemelteti, majd 2022-ben tébbek k6zott a covid miatt is nem targyalta sem a
képviselo-testiilet, sem a bizottsagok, utdna a haldleset miatt szintén csuszott egy kicsit és most
jutottunk el odéig, hogy a folyamatokat Gjra végig gondolva elkészitsiik az elbterjesztést,
aminek a végeredménye az lehet, ha a képviseld-testiilet elfogadja, hogy 2025 januar 1-vel a
Faluhazba kertil, hasonl6 konstrukcioval mint a Székely- kert példaul, 6nallé tagintézményként.
Hogy miért ma, vagy miért most targyaljuk, ennek szintén egyszerii oka van, amikor 2008-ban
az Alapitvanyt 1étrehozta tSbbek kozott az Onkormaényzat is, és kotott vele egy tdmogatasi
szerz6dést, ebben a tamogatasi szerz6désben a felmondési id6 harom hénap. Ahhoz, hogy
bekeriiljon a Faluhdz ala a Tajhaz ezt a szerz6dést fel kell mondani, és ennek a felmondasi ideje
harom honap, ezért szeptember végéig, ha a képviseld testillet igy dont felmondja ezt a
szerz6dést. Ebben a szerz6désben egy Osszeg szerepelt évente més és mas 4 és 6 milli6 forint
emlékeim szerint, ami az alapitvany miikdésére, ezen beliil a tajhaz miikddési koltségeire
szolgaltak. A konstrukcié szerint, ami az eldterjesztésben szerepel, amilyen pénzt majd a
koltségvetésben megszavaz a képvisel? testiilet, azt a Faluhaz kapja meg €s 6 fogja lizemeltetni.
Ez az egyik indoka a szeptemberi targyalasnak, a masik indoka az, hogy ahhoz, hogy ezt a
folyamatot végig tudjuk vinni ehhez a Faluhaz alapité okiratat, az Osszes alapdokumentumat
mddositani kell. A miikddési engedélyét a T4jhaznak szintén modositani kell, egy csomé olyan
szabalyzatot at kell irni, amit eddig az Alapitvany készitett el vagy hasznalt a Faluh4zra. Ehhez
viszont valéban kell harom honap, hogy ez megoldddjon.

Mikor beszéltink Ica nénivel, volt egy egyeztetés, ahol elmondtuk, hogy nézne ki az
el6terjesztés, akkor alakult ki, nem azt mondom, hogy valami k6zos vélemény, de mégis, az a
végeredménye a megbeszélésnek, hogy természetesen az alapitvanyt nem akarja, nem
szandékozik az elbterjesztés kizarni a tovabbi kozos munkabol. Eppen ezért felkértik a
kuratériumot, illetve a Faluhaz vezet6jét, hogy decemberig hozzon be egy olyan elképzelést,
ami a 2025. évi programokra, kdltségek tervezésére vonatkozik, tehat a szakmai munkaban
tovabbra is szamit az Onkorményzat az eldterjesztés javaslata szerint az Alapitvany munkajara,
kozremiikddésére. A dolog 2024. decemberi dtadas-atvétellel, egy leltar felvételével zarulna le,
és igy 2025. januér 1-vel a Székely Bertalan Miivelddési Haz és Konyvtar intézményeként
tizemelne tovabb, ha barmi kérdés felmeriilne, szivesen valaszol ra.

Vrabély Balazs képviselé: annak nagyon oriil, hogy az Ica néni be lett vonva magaba a
dontésbe meg a dontések elokészitésébe. Az a kérdése, hogy a Tajhaz vezetbje be lett-e volna
ebben a beszélgetésben, illetve lehet ildomos lett volna meghivni 6t is erre az egyeztetésre.

dr. Jenei Laszlé aljegyzé: A Tajhaz vezet6jét nem vontuk bele az egyeztetésbe, hiszen a
Téjhéazat az alapitvany miikodteti és az alapitvany alkalmazottja a T4jhaz vezetdje.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elndk: azt gondolom, hogy ha az alapitviany ezt
aktualisnak érezte volna, biztosan meghivta volna a vezetot is.

Toth Laszlo jegyzé: megnyilhat normativ tamogatds igénylési forrds is ezzel a feladattal
kapcsolatosan, hogyha ez egy€bként dnkormanyzati intézményben meriil fel, tobblettamogatést
is lehet ra igényelni a kévetkez6 évben.



Székely Beatrix levezet6 bizottsagi elnék: dtadom a sz6t Galambos Gébornénak a Kulturalis
Alapitvany Szadaért kuratérium elnSkének.

Galambos Gaborné: Sajnilom, hogy a T4jhaz a Faluhaz szervezeti egysége lesz, hiszen akik
létrehoztuk és miikodtettiik, sajat gyermekiinknek tekintettiik és most ugy érezziik, hogy
elveszik t6liikk. Nehezményezem, hogy az el6terjesztésben — szerintem — sok pontatlansag van,
olyan, amelyek rossz fényben tlintetik fel az alapitvanyt. Kérem, hogy ezeket méodositsa az
eldterjesztd és felajanlom, hogy ehhez irdsban is tesziink javaslatot. Szintén nehezményezem,
hogy a sokéves munkénkat, eredményeinket az eloterjesziés és a képviseld-testiilet nem ismeri
el, egy koszéndmot megérdemeltiink volna.

Székely Beatrix levezeté bizottsigi elndk: szeretnénk kifejezni kdszonetiinket, én azt
szeretném mondani, hogy ¢én teljes elismeréssel szeretem azt, amit a t4jhazban az alapitvanyt
tesz. Itt, most jelen pillanatban nem arr6l van sz6 és nem azt gondoljuk, hogy az Alapitvany
munkdjat most kisebbre vennénk, az ott 1év6 embereket nagyon becsiiljiik azért, amit megtettek.
Ez egy kicsit mas kérdés, ez az a kérdés, hogy a kozosségnek, hogy itt most lesz egy kozponti
mivel6dési hiz, ami kéré minden miivelddési programot, mindent szeretnénk beintegralni.
Ebbe a tajhaz is integralasra keriil, de ett6l fiiggetleniil a miikédtetés, hogy hogyan lesz a
jovoben, lehet majd beszélni még rola.

Vrabély Balazs képvisel6: Szerintem mindannyian megkdszénhetjiik a részletek megosztasat
Ica néninek. Itt aljegyz6 urnak lenne a kérdés, aki ugye az el6terjesztést irta, hogy hallottuk azt,
hogy t6bb pontatlansdg is szerepel az elGterjesztésben, illetve t6bb olyan 4llitds, ami
valésziniileg nem tortént meg, mikor én azzal a pozitiv visszajelzéssel éltem azzal kapcsolatban,
hogy Ica néni legaldbb be lett vonva a dontéshozatali folyamatba, akkor nyilvan azt gondoltam,
hogy a valos értelemben bevonva és minden informdcié meg lett vele osztva, és ki lett kérve a
véleménye. Akkor ezek szerint ez nem ilyen formén t6rtént meg, ennek értelmében javasolnam
végig gondolni a testiiletnek, hogy napirendi ponton tartsuk ezt a témat, és hogy 4tverjiik-e, és
hogy valés informéacid alapjan tudjunk donteni majd, amikor oda jutunk, hogy dénthessiink a
témarol.

Bajkai Andrasné: A cél az tiszta, a tijhdz integraldsa. Bajkai Andrasné vagyok az Alapitvany
konyvelbje, a cél tiszta és azt lehet mondani egyet is értiink vele, az elbterjesztés borzasztd
engem mélyen felhaboritott, mint kényvel6t.

Szeretnék csatlakozni Ilonka véleményéhez. Szadan majd gy gondoljak, hogy egy ilyen
eléterjesztés utan, amit beraktak a Szada.hu al4, barki olvashatja és semmi pozitivum nincs,
ahogy az Ilonka is mondta, arrdl, hogy ez az alapitvany azért Gsszességében harmincét éve
dolgozik, 90 6ta csinalta a T4jhdzat, a régit az Wjat, szdval ennek az egésznek annyira negativ
hatdsa van, hogy ez borzaszt6, és ennek alapjan ugy gondoljak, hogy az alapitvany és a faluhaz
egyiitt fog tudni dolgozni? A masik, hogy példaul itt mindent megtettiink a T4jhdzért, és most
majd pénzért odamehetlink. Nem tartom valoszinlinek, hogy odamegyiink, ugyhogy én
elhiszem, hogy a T4jhaz vezetdvel van afférjuk, de akkor is, az egész alapitvanyt nem lehet
ilyen negativ szinben feltiintetni.

Pintér Lajos polgarmester: ¢z egy haroméves torténet, az integracio.

Bajkai Andrasné: igen, ez az anyag az a baj, hogy ez is hiroméves, tehat semmit nem
valtoztattak rajta.



Pintér Lajos polgdrmester: Lehet, hogy vannak benne pontatlansdgok, én arra emlékszek,
hogy az egyiittmiikodési megallapodas is, tehat az, hogy hogy tudja timogatni az nkormanyzat
az alapitvanyt, az sem volt rendben. Tehat nem voltak rendben a papirok.

Bajkai Andrasné: ezért 2022-ben volt egy 1j eldterjesztés. Nincs kifogés ellene, hogy oda
keriilt, csak az eljaras, az el6terjesztés, és hogy nem ezt érdemelte az alapitvany.

Pintér Lajos polgarmester: ha ez jon le beldle, hogy nem vagyunk elégedettek, vagy nem
vagyunk biiszkék igymond, hogy egy ilyen Tajhazunk van, és ilyen miikddésiik van, félreértik.

Bajkai Andrasné: Egy sort tudsz mutatni, ahol valami pozitivumot irtak az alapitvanyrél? En
nem taldltam egyet sem. Es azt felcjtettem el hozzitenni befejezésként, hogy sok sikert
kivanunk, mert munka lesz ezutan is.

Pintér Lajos polgarmester: ezt beszéltilk, mikor itt volt Ica néni, hogy egy hasonléképpen,
mint a Székely-kert és ott is van a székely-kertnek a lak6haza, hogy oda van adva kiil6nb6z6
szervezeteknek, civil szervezeteknek. Tehat itt is lesz majd egy felhasznéldsa ennek a T4jhaz
udvarnak meg az intézmények is. Az, hogy a helyi civil szervezetek meg alapitvany, hogy
hasznéalhatja, meg lesz szabva, hogy hényszor hasznalhatja, ingyenesen hasznéljak. A
Faluhézba is, amik vannak két termiink a kisterem, meg a nagyterem, ott is le van irva a
szabalyzatba, hogy igénybe vehetik alapitvany meg civil szervezet is ezeket a helységeket.

Hasonloképen lenne ez is kidolgozva, de ez a része még egyaltalan nincs kidolgozva, ezzel
indulna el az egész folyamat, ezzel az eloterjesztéssel, még ha hibas is és akkor meg kell
javitani, az el6terjesztésnek az el6zményeit, a dontés elkészitésbe, ha van pontatlanség, hogy
a Szadai Kulturalis Alapitvannyal, ami van megallapodas azt mondand most fol, ez harom
hoénap mulva 1ép életbe, és 2025. januar 1-t8] miikddne a Tajhaz a Miivel6dési haz alatt, addig
év végéig pedig a programok lehetnének kozésen a miivelddési hazzal, vagy ha csak a
milvel6dési hdz csindl ott programot, egy programtervet Ossze allitanak kozosen, €s azt is
kértiik, hogy a szakmai tudast, amivel rendelkeznek az alapitvanynal, arra is sziiksége lesz a
Muvelddési hazvezetdnek is, lesz ott egy fél statusz, azt fogja a Miivelddési haznal valaki
betdlteni.

Vrabély Balizs képviseld: egyébként a dontés kapcsan van barmilyen idényomés? Van olyan
nyomds, hogy 2025. januar 1-t6] a Tajhaznak nem kiil6n kell miikddnie, be kell integralédnia,
vagy igazabol nincs datumhoz kdtve.

Pintér Lajos polgarmester: ha tugy nézzik, hogy milyen nyomdas van, a gazdasagi
programjdban benne volt ennek a képviselé-testiiletnek, az most fog lejarni igy szeptemberben.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elndk: jegyz6 ur az el6bb elmondta, hogy elsésorban a
palyazati lehet6ségek miatt.

Vrabély Balazs képvisel6: az, hogy februar 1-t61 vagy marcius 1-t6l, attél még lehetdsége van
palyazni.

Téth Laszlé jegyzo: alapvetGen most az idéfaktor kérdésére, hogy valaszoljak a Képviselo-
testiilet a dontéselokészités soran dontéseket hoz, hoz hatirozatot, normativ hatdrozatot,
rendeletet, a hatdrozata az igy Onallo életre kel, elOterjesztéstol fliggetlenill, nem az
clSterjesztésben megfogalmazottakra hivatkozik vissza a hatarozati javaslat, hanem

tulajdonképpen egy iitemtervet allit fel, miikédési dokumentumok, stb. de alapvetden itt a
négyes pontban benn van, hogy a Képvisel6-testiilet az felkéri a Faluhazat és az Alapitvéanyt,
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hogy készitsenek egylittmiik6dési megallapod4st, mint egyenrangt felek, egyiittmiikodve
terjesszék el a 2025. évre vonatkozd szakmai egyiittmiikodést és tervezetet. Iddnyomds vagy
lépéskényszer, jogszabalyi el6iras erre nincsen, hogy ezt most kell megcesinalni nincsen, de
alapvetéen koltségvetési tervezés szempontjabél valamilyen szinten van, mert a kvetkezd évi
koltségvetési rendelet valamikor februarban lesz elfogadva janudr 1-es hatallyal. Nem mindegy
mar, hogy oOnallo finanszirozasi tdmogatdsi szerz6dés alapjan van finanszirozdsa az
Alapitvanynak, vagy ez az Osszeg bekeriilhet adott esetben a Faluhazba vagy a civil alapba
amire egyébként palyazhat az Alapitvany is. Jogszabalyi kényszer nincsen, viszont a tervezés
érdekében és a meglévd irott szerz6dés, ami az egyiittmiik6dési megéllapodas az Alapitvany és
az Onkorméanyzat kozott, annak a felmondasi idejének tekintettel ez igy optimdlis. Nem kéti a
Képviselo-testiiletet, viszont a koltségvetés tervezést, meg a civil palyazat kifrast, az viszont
nem mindegy, hogy mikor dénti el a 2025. évi tervezés sordn, vagy a 2025. évi kéltségvetés
elfogadasat kovetden. Ebbdl a szempontbol viszont van, jogszabalyi eldiras nincs erre.

dr. Jenei L4szl6 aljegyz6: egyetlen kiegészités ehhez, hogy a Képvisels-testiilet ezt a dontést
az elmult harom évben harom hatarozattal tolta el, és az utolsé hatérozat ezt az évet hatarozta
meg, teljesen konform médon a gazdasagi programmal, tehat 5Snmagara koételezd hatdrozatot
hozott.

Oroszi Sandor képvisel6: nekem lenne még egy-két gondoltam, hogy évtizedekkel ezelétt volt
egy kozosség, aki gy gondolta, hogy szeretne Szadénak tajhazat és természetesen az
onkorményzat segitségével sok munkéval ezt létre is hoztak, anyagot gyiijtottek, az anyagot
apoltdk rendezték, kidllitisokra megfelel6vé tették, ez a kozosség, de folyamatos volt az
anyaggytjtés, a sérillt anyagok helyrehozasa stb. stb., amihez értettek az Ica néni is ugye a
tajhazas régi hagyoményos ruhdk és mindenféle, ami kapcsolédik, 6k értettek ennek a
felujitdsahoz, rendbe hozésédhoz, és ez a kozosség gyermekének érezte ezt a tajhazat, a
milkddtetésével, a szervezéssel, a javitassal, egyiittélésével, ez a kdzosség a lelkét adta bele
tehat itt ugy érzem, hogy a lelke sériil, ez a kozOsség sériil, tehat én lehetdséget 1atnak még arra,
hogy tényleg ne ilyen modon, nem ilyen lelki modon csatoljuk, biztos j6 vezetéje lesz a Moni
a Tajhazat a Faluhédzhoz hanem valahogy figy, hogy megmaradna ez a kdzdsség is, tehat még
targyaljunk réla prébaljuk finomitani, hogy ne veszitsiik el ezt a kozosséget, ezt a lelket. Most
is Ica néni kenddket szedett Gssze, nagyon Gcska cuccnak nézett ki, életet adott bele, rendbe
rakta, gyonyori kendéket varazsolt a leend6 fiatalok szdmaéra, tehat valahogy én szeretném, ha
nem haraggal, vagy nem ilyen kardcsapéssal lenne ez atirdnyitva a Faluhaz ala, hanem ugy,
hogy ez a kbzbsség megmaradna, probaljuk adjunk még lehetdséget a targyaldsra hatra sikeriil.
Ugyhogy én a dontés elhalasztasat javasolnam,

Petrak Arpad alpolgirmester: nem arrdl volt sz0, hogy most az Alapitvanynak ki kell menni
a Tajhazbol, errdl sz6 nem volt, itt arrél van sz6, hogy megegyeznek a Ménival a tarlatokrél, a
karbantartasrél, gyakorlatilag a finanszirozds részérél, tudunk rd normativat lehivni, akar
bérekre, akar a t4jhdz fonntartisdra. Most mindent az Onkormanyzat sajat zsebbél fizet, ami
pénziink bejon abbdl fizet mindent.

Pintér Lajos polgiarmester: ilyen egyed1 megoldas, hogy tajhaz egy alapitvanyhoz tartozik
egyébként nincs a kornyéken sem. Altalaban onkormdnyzati tulajdonban, 6nkormanyzati
miikdtetésben szoktak ezek lenni, ritka, kevés az, ahol egy Alapitvany miikodteti. Nem
akarunk ezzel semmi rosszat tenni, annyi, hogy a finanszirozdsa szamunkra egyszeribb lenne,
¢s egy Miivelddési hazhoz tartozna akkor minden ilyen kulturilis intézmény.



Bajkai Andrasné: egy pillanat, nem tudom akkor lehet, hogy félreértettek minket, az Ilonka is
azt mondja, hogy mar régdta huzzuk ezt ugy is ez lesz a vége. A mdd, hogy ami ebben az
elbterjesztésben szerepel, felhaborit minket nagyon, és gondolom, hogy nem csak az
el6terjeszt6, hanem sok emberen atment, és senki nem mondta azt, hogy hét az, hogy mégis
valami pozitivum, vagy valami olyan keriiljon bele, minket ez héborit f61, de nagyon.

Gelle Rébert képviselé: igen tehat az egyértelml, hogy az anyag az nagyon sziraz és
tényszeri, de hat sajnos a biirokrdcia gondolom ilyen, hogy nem lehet fellengzés
kormondatokat irni, ilyen az tigyvitel. Azt szeretném kérdezni, mert nekem valami nem
egyértelm, és nem tudom, hogy Monikatdl kérdezem vagy kitdl, hogy mi fog valtozni, az jon
at, minthogyha el akarnank most venni ett6] a kozosségtol, az Alapitvanytol a tajhazat. En azt
gondoltam, hogy nem errdl van sz9, de ugy tiinik, hogy errdl van sz6. Hogy miért, hogy ezt
hogyan kell akkor értelmezni? Nem tudom, hogy ki tud ebben segiteni? Nagyon ez jon at, hogy
itt valamit el akarunk venni pedig eddig nem errdl volt szo, lehet, hogy akkor eddig félre lettiink
tajékoztatva. Nem tudom, hogy honnan jon az, hogy mi elvesziink barmit is.

Oroszi Sandor képviselé: azért kellenének még tovabbi egyeztetések, hogy ez letisztuljon.

dr. Jenei Laszlo aljegyz6: ha a kérdést Uigy érzem, ahogy értem, akkor azt mondom, hogy sz6
sincs elvételrdl, hanem arrdl van szd, hogy azt a fajta tizemeltetést, ami eddig az Alapitvany
csinalt meg, ezt innentdl kezdve pontosan 2025. januar 1-t6l a mivelédési haz végzi a
mivelddési haz fogja megkapni a pénzt hozza, a miivelddési haz fog 0j nyitvatartasi rendet stb.
stb. meghatdrozni. Tehat nem hiszem, hogy ez elvételnek mindsiil, ennél tobbrél nem szélnak
sem az elbterjesztés, sem a hatdrozati- javaslat. Oroszi képviseld tirnak én csak annyit szeretnék
mondani, hogy ez a varjunk még, 2022-ben a Képviselo-testiilet megadott egy hataridot, hogy
meddig varunk javaslatokat az alapitvanytol a tovabbi miikodésre, mar akkor is szoba keriilt ez
a fajta még nem teljesen ilyen integracio, de egy integracid, a kuratérium a hatarid6 - az altaluk
véllalt hatarid6- utolsé napjan kozolte, hogy akkor maradjon minden igy, ahogy volt. Ez benne
van az el6terjesztésben is, még egy utols6 gondolatot, amit a jegyzd is elmondott az elején,
hogy maga az eldterjesztés szovege ¢s a hatarozati javaslat az nincs egységben, ugy nincs
egységben, hogy a hatdrozat az 6nall6 életet él. A t6bbi rész arra szolgdl, hogy a képvisel6t
segitse a dontés meghozatalaban.

Az, hogy ehhez az elbterjesztéshez egy elég nagy munkéval még Finta Béla jegyz6 ur kezdte
Osszeszedni az adatokat, ennek az alapossagat és tényszerliségét nekiink nincs jogunk
megkérddjelezni, biztos van benne elirds, biztos van benne hiba, de hogy tényszer(i, az egészen
biztos, lehet, hogy tulsdgosan tényszeril. Az biztos, nincs benne olyan Vrabély képvisel6 ur
legelsd kérdésre valaszoljak, ami indokolna azt, hogy ezt a hatarozati- javaslatot ne targyalja a
Képviselo-testiilet.

Boros Gdbor képviselé: hallottam, illetve az a megérzésem, hogy akkor az elfogadhatd, hogy
az integraci6é megtorténjen, ezt mondta Erzsi néni is, akkor nem err6l kell beszélni, hanem arrol,
hogy hogyan. Ami a kérdés akkor, hogy hogyan legyen ez formailag, hogy kellemes legyen €s
elfogadhatobb legyen. Akkor uigy gondolom, hogy errdl kell tovabbiakban beszélniink, itt van
egy eldterjesztés egyébként bevallom Gszintén, hogy nekem is, ami a szivemet dobogtatja egy
esOkert vagy valami, azzal kapcsolatban is a hivatal fogalmazdsmaddja az sokszor szaraz €s
tényszeri ahhoz képest, hogy mennyire szeretem, ebbe van az, hogy hogyha bantast
tartalmazott, egy pontatlansagot, azt ki kell javitani. Mi az, amin még most lehet véltoztatni,



ami nem jOl sikeriilt, azt nyilvan javitjuk és nyilvan ez a dolga a hivatalnak, de hogy mi az,
amin most lehet még valtoztatni?

Galambos Gaborné: ehhez kapcsolédva mégis, hogy gondoljék el, hogy egyszeriien az
alapitvany takarodo, tehat elveszik a jogkorét a hazbol ugyanakkor elvarjak, hogy én menjek
oda dolgozni, készitsem a ruhdkat, meg amihez én értek meg, ami eddig is csindltunk, esetleg
csindlja a programjukat, ez egy kicsit nem faramuci dolog?

Székely Beatrix levezeté bizottsigi elndk: itt az van, hogy a képviselo-testiilet felkéri a
Székely Bertalan Miivel6dési Haz és Konyvtar intézmény vezetdjét, hogy a képviselS-testiilet
2024. évi oktoberi rendes iilésére készitse el6 az 1./ pont szerinti integraciohoz k6té6dé Alapité
Okirat, SZMSZ, Miikodési engedély modositasokat és az atvétellel kapesolatos egyéb kételezd
dokumentumokat és terjessze a képviselo-testiilet elé elfogadésra.

Tehat pontosan az egyiittmiikodésnek a lehetGségeit szeretné oktdberre elSterjeszteni,
semmiképpen nem szeretnénk azt, hogy sériiljon az, hogy az értékek megmaradjanak, és
megorizziik 6ket.

Galambos Gaborné: én gondolom, hogy ezutan sem fognak benne kart csinlni. Gondolom
én.
Székely Beatrix levezet bizottsdgi elnk: Van e még hozzaszo6las?

Miutan nincs egyéb hozzaszolas, észrevétel, szavazast rendelek el a hatérozati javaslatrél,
megéllapitom, hogy az elbterjesztett hatdrozati javaslatot:

> aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal elfogadta a hatdrozati-javaslatot
Borbith Péter Kkiilsé bizottsagi tag: modositasokkal, tehat, hogy az elvégzendd
moédositasokkal tudndm elfogadni a szoveges részt, ezt tegyiik hozza.

Toth Laszlé jegyzé: Az el6terjesztést szovegszeriien vélemény lapon azt tudjuk moédositani, a
hatarozati javaslat az akkor nem moédosult, az igy marad. A bizottsdgok amikor véleményezik
a dontést véleményezik, nem az eldterjesztést, elnézést kérek tehat, az eldterjesztés pontositasa,
modositasa ugyanolyan dontési javaslat mellett, ha csak annyi a kérdés, hogy mik azok a
modositand6 tételek, az eldterjesztésben, és igy dont a human bizottsag, az eléterjesztés
pontositasra keriiljon és akkor fogja elfogadni ezek szerint ugyanezt a hatdrozati javaslatot.

Vrabély Balazs képviselé: tisztizzuk egy picit, hogy most jegyz6 ur is azt mondja, az aljegyzé
ur is azt mondja, hogy az elGterjesztés arra szolgal, hogy a képviselék megfelel informacioval
rendelkezzenek a dontés kapcsan. Na most, hogyha az eldterjesztés pontatlansigokat, esetleg
csusztatdsokat tartalmaz, akkor nyilvanvaléan a déntés sem tud olyan értelemben megtérténni,
mint ahogy a pontos informacidk alapjan megtorténne.

Toth Laszl6 jegyzé: erre hivatkoztam vissza, a hatdrozati javaslat nem kapcsolodik az
elbterjesztéshez. Nem csak azért, nem hivatkozik vissza, tehét a hatdrozatnak nincs olyan
pontja, ami pontatlansig miatt médositando lehet az eldterjesztésben, nincsen pontja, de ha ez
az Ohaja a Humaéniigyi bizottsdgnak, akkor természetesen kijavitjuk vélemény lapon magét az
elSterjesztés szovegét, de egyébként akkor a hatdrozati javaslatot attél még javasolhatja
elfogadésra a Képvisel§-testiiletnek.

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: akkor még egyszer felteszem a kérdést, aki a
hatérozati-javaslatot el tudja fogadni a Huméniigyi Bizottsagbdl, az kérem tegye fel a kezét.

> aHumaniigyi Bizottsag 3 igen, 1 nem szavazattal,
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elfogadni javasolja.

2. Napirendi pont: Tajékoztaté az Onkormdanyzat 2024. évi koltségvetésének I. félévi
teljesitésérol (100/2024. sz. anyag)

Székely Beatrix levezeté bizottsdgi elndk: 4atadja a sz6t Zamodics Péter pénziigyi
osztalyvezetonek.

Zimodics Péter pénziigyi vezetoé: par 6 gondolat, ha megnézziik az dnkormanyzat pénziigyi
mérlegét latjuk elsbsorban a kéltségvetési bevételeket elemezve, hogy a koltségvetési
bevételeink idGaranyosan teljesiiltek, és ugye, amit még pluszbevételként szerepel, ami az
eredeti koltségvetésben nem szerepelt az a 82 millié forintos Sang-A-Frontech bevétel, azon
kiviil a tobbi bevételeink teljes mértékben nagyjabol ténylegesen az idéaranyos résznek az 50
%-anak megfeleléen teljesiilt. A finanszirozasi bevételeknél megjelenik a lekdtéseknek az
el6iranyzata és teljesiilése. Ugye ez egy kicsit a 6 dsszeget ugymond eltolja. Mivel ugye azt
mindig utélagosan tudja a képviselé-testiilet a koltségvetési rendeletében beépiteni, mivel ez
egy technikai bevétel és kiadas. Ezt mindig utdna, utélagosan kezeli. Ez majd a 101-es
elbterjesztés tartalmazza is, ami modositja ennek az eldiranyzatit. A kiadasokat megnézziik
akkor Ossz Onkormanyzati szinten ugyanugy a koltségvetési kiadasokat tekintve 39%-os a
teljesiilésiink. Ha megnézziik a miikdési részt az 52 %-os, idbaranyos teljestilését mutat.
Ezzel szemben a felhalmozas 10 % mutat. A felhalmozas 6 eleme a TOP Pluszos palyazat, az
6voda ugye azért k6zel nyolcszaz millios tétel, annak a teljesiilése az 1. részszédmla 7. ho 26.
teljesiilt. Ezeket még az 1. féléves beszamold nem tartalmazza ezeknek a teljesiilését. A
finanszirozdsi bevételrész hasonloképpen alakult, mint a finanszirozasi kiadds, itt a
betétlekGtések Osszege szerepel.

Székely Beatrix levezetdé bizottsdgi elndk: miutin nincs egyéb hozzédszolds, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatrél, megallapitom, hogy a hatérozati javaslatot:
» aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal
elfogadni javasolja.

3. Napirendi pont: Rendelet-tervezet az Onkormanyzat 2024. évi kiltségvetésérél szo1é
3/2024.(111.1.) onkormanyzati rendelet I1. szami modositasarél (101/2024. sz. anyag)

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: felkérem Zamodics Péter pénziigyi osztalyvezet6t
az eldterjesztés ismertetésére.

Zamodics Péter pénziigyi vezet6: Koszoném szépen, a II. modositast a f6 6sszeg tekintetében
nézziik, az egyértelmiien latszik, hogy a betétlekotések Gsszegével 1,1 millidrddal emelkedett a
tobbi koltségvetést érinté tétel volt, 3 hatdrozat, aminek a végrehajtidsa bekeriilt a
koltségvetésbe. Ezek a gaz energia beszerzés, a Szada Nova Uzleti tervének médositdsa és a
Dézsa Gyorgy ut felgjitdsa. Tehat ezenkiviil még latszodik a tartalékkeret alakulasandl, hogy
polgarmester ur sajat hatdskérben a dontésének megfelelden kozel harommillié forintos
polgarmesteri keretb6l torténé modositast hajtottunk végre, igy 12 millié forintos a tartalék
eldirdnyzata. Ezeket a modositasokat tartalmazta ez a koltségvetés.

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elnék: Miutan nincs hozzaszélas, észrevétel, szavazast
rendelek el a rendelet-tervezetrdl, megallapitom, hogy az elterjesztett rendelet tervezetet:

» aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal

> az Ugyrendi bizottsag 4 igen egyhangli szavazattal




elfogadni javasolja.

4. Napirendi pont: Tdjékoztaté Szada Nagykozség egészségiigyi ellitasanak helyzetérsl —
az_egészségiigvi szolgaltatok 2023.I1X.1-2024.VIIL.31. kozitti tevékenységérol szolé
beszimolék szerint (102/2024. sz. anyag)

Székely Beatrix levezet6 bizottsagi elnik: Az egészségiigyi szolgaltatok beszamoltak. Van e
ezzel kapcsolatban valakinek kérdése?

dr. Jenei Laszl6 aljegyz6: Nem kiegészités, hanem informéaciom van, hogy a képvisel-
testiileti iilésre meghivtuk a beszdmolokat készitd orvosokat, hogy ha kozvetleniil akarnak
kérdéseket foltenni hozzajuk akkor ott meg lehet tenni.

Gelle Rébert képviselé: az Acs doktor beszémoléjanak a vegen kérte, hogy legyen majd egy
egyeztetes, gondolom mindenki latta ezt. Kérem majd, hogy a hivatal segitségével egy
szervezett idépontban ott lehessiink mi is, akar képviselSk, akar bizottsagok, mert valéban
szerintem is kritikus a szitudcio. Tulterhelt nagyon sok az ut, hanem az orvosok is, és ez j6l
lathaté a beszamolokbol. Ugyhogy szerintem ez egy olyan téma. Nem tudom, hogy pontosan
mit tudunk mi segiteni? Nekem személy szerint nincs otletem, de meghallgatnam az
orvosainkat vagy barkit, hogy van-e 6tlete.

Vrabély Baldzs képviselé: Teljesen egyetértek Gelle Robert képviseld trral egyébként, és
azzal is, hogy a képviseldkkel egyiitt legyiink bevonva az egyeztetésbe. Ha jol értettem, akkor
a probléma az ugye jelen helyzetben a hely, hogy esetleg valamilyen hellyel tudnank segiteni a
az 6 munkajukat, ezen kellene esetleg elgondolkodni, de teljesen egyetértek azzal, hogy ne
talalgassunk, hallgassuk meg ket és egyiitt probaljunk meg talalni egy olyan megoldast, ami
mindenkinek segithet, illetve annyi, hogy az doktor Acs Tamés volt, aki felvetette ezt a
problémat, ugyanakkor volt tovabbi felvetés, ha j6l emlékszem a gyermekorvos dr. Baldzs
Regina el6terjesztésében vagy beszdmolojaban ott ugye kérte az ipariizési add elengedését
bizonyos képalkoté gépeknek a beszerzése miatt. Itt azt nem tudom, ezt majd lehet érdemes
lenne esetleg a testiileti tilésre megnézni azt, hogy mennyi az ipartizési adéja egy évre, hogy
mekkora dsszegrol van szo, €s lehet, hogy érdemes lenne esetleg.

Téthné Tolvaj Judit kiilsG képvisel: az iparlizési adot nem lehet elengedni, maximum
valamilyen témogatést lehet nytjtani ad6t nem vonhatsz el, az nem méltdnyossagi alap.

Vrabély Balazs képviseld: csak annyi, hogy mindezt érdemes megvizsgalni. A masik pedig
ami még azt hiszem, hogy a fogorvos a Takéacs doktor volt, aki felvetette, hogy a 1épcsét lehetne
megjavitani talan az épiilet mellett, ha jol emlékszem.

Boros Gdbor Szada Nova Nkft. iigyvezeté: ez egy atfogd kérdés, hogy a rendeléknek a
dolgait, hogy kezeljiik, tavaly elkészitettiink egy felmérést ehhez. A rendelék nincsenek benne
a Szada Novaval kotott kozszolgaltatisi szerzOdésben, tehat ott orvosok vallalkozasokat
uizemeltetnek, amik nagyon fontosak szdmunkra. Ezzel kapcsolatban el kell dénteni, hogy az
Onkorméanyzat akarja ezeket fizettetni, vagy akarja ezeket finanszirozni, hogy az orvosok
gondoskodjanak rendeldjiikrd]l. Ez egy tisztazatlan dolog, ez egy ez egy nagy falat, amirdl
donteni kell.

Pintér Lajos polgarmester: Ami a hazzal kapcsolatos és nagyobb tételt igényel tehat nem
olyan jellegli, hogy izzocsere, festés, tehdt, amint azt mondtuk, hogy az lizemeltetéssel



kapcsolatosan a vallalkozasnak kell megoldani, az épiilettel kapcsolatos ilyen lehet akar a
1épcsdn is, az szerintem a tulajdonosnak tehét az onkormanyzatnak lesz a kotelessége.

Boros Gabor Szada Nova Nkft. iigyvezeté: van az interaktiv felUjitasi program nevezetli
fantazia névre hallgaté dolog, amit, amit én az el6z6 évben is elokészitettem, nyilvan most is
el6 lehet késziteni, és akkor eldontheti a képviseld-testiilet, hogy a rengeteg felujitando
dolgokban, ami a telepiilésen van, mert rengeteg van, abbol mit 6hajt megcesinalni 2025-ben,
2026-ban, 2027-ben.

Gelle Rébert képvisel6: ha mar gyakorlatilag mindenkit megemlitettiink, aki beszamolt,
Dobos doktor szerintem a maga médjan szintén jelzett egy igényt. O is a koltségeit ugye
felsorolta nagy vonalakban, ezért is tényleg oda vissza akkor erdsiteni egymaést, hogy
hallgassuk meg Oket, és egyébként ugymond sztenderd médon kellene akkor kitalalni
megolddsokat mindenki szamara, az hogy valakinek sokat timogatunk valakinek semmit, mert
hogy nem olvastuk ki a soraibdl tehdt, hogy nézziik meg, hogy mi az az igénycsomag vagy
halmaz, amire sziikség van, akdr épiilet, akar barmilyen tdmogatdsra van sziikségiik.
Kiszamoljuk egységesen mindenkire vonatkozoan, hogy ebbdl se legyenek fesziiltség, ugyhogy
még egyszer kérném ennek a megszervezését a hivatal részérdl.

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: és legyen ott én azt szeretném kérni még a Szada
Nova is, merthogy 6 mérte {61, hogy vannak az épiiletek, tehat van egy teljes egyeztetés.

Vrabély Baldzs képviselé: én javasolnék ezzel kapcsolatban, hogy én kiilon venném ezt, tehat
nem, nem az egészségligyi beszamolohoz csatornam ezt teljesen, mert ugye az ugye pénziigyi
forrast is fog érinteni, de azt mondandm, hogy szerintem a novemberben fogunk beszélni a
2025-6s koltségvetésrdl, addig esetleg érdemes lehetne ezt eldterjeszteni, annyit modositanék
Gébor amit mondtal, hogy én nem épiteném fol 5 évre ezt a tervet, lehet egy hosszutavi
elképzelés, de hogy évrdl évre feliilvizsgalnam, tehat ne szoritsuk magukat olyan keretbe, hogy
azt mondjuk, hogy 2026-ra meghatédrozta azt, hogy ezt kell Ujitani, de lehet, hogy 2026 elején
azt latjuk, hogy valami sokkal fontosabb is van anndl, tehat éves szinten nézném azt meg.

Téth Laszlo jegyzd: csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy a 2000. évi masik térvény 2, b
szakasza az rendezi egyébként, hogy az 6ndllé praxissal bird legyen fogaszat, haziorvos,
satobbi, hogy milyen feladatellatasi szerz6dést kotott, mik a kotelezd tartalmi elemei? Ezen
belill mi az énkorményzat feladata és ugye az 6nkormanyzat vagy ellatja, ha jol emlékszem,
ilyenek vannak benne, hogy kiilsé homlokzat szigetelés, fiitésrendszer tételesen felsorolva,
vagy ezt ellatja, vagy tamogatja, és akkor pedig az ingatlanon beliil a karbantartas, feltjitas az
pedig a praxisnak a feladata. Csak azt szeretném mondani, hogy ez mind énként vallalt feladat
lesz, ami ezen feliil van az dnkormanyzatnak kellene akkor koltségeit biztositani.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elndk: miutin nincs tébb hozzaszolas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatrol, megallapitom, hogy az el6terjesztett hatarozati
javaslatot:

> aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal
> aHumaniigyi Bizottsag 4 igen egyhangt szavazattal
elfogadni javasolja.

5. Napirendi pont: Beszamol6 a Székely Bertalan Ovoda-Biilcside 2023/2024-es évodai
nevelési évének tapasztalatairél, valamint tajékoztaté a 2024/2025-ds nevelési év

kezdésérol (103/2024. sz. anyag)
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Székely Beatrix levezeté bizottsigi elndk: megadom a sz6t dr. Csikés Gellértné Edit
ovodavezetonek.

dr. Csikos Gellértné Edit 6vodavezetd: koszondm szépen a szot. Azt szeretném mondani, hogy
az €l6z6 év sem volt konnyti, de most a kévetkezd év sem lesz igazabol, hogy mondjam
kdnnyebb. Igen tehdt ugye azért igy, hogy elkezd6dott az épitkezés, akkor azért a nydron a nyari
idészaknak a megélése, illetve az épiilet 4tadasa és visszavétele azért nem volt annyira konnyt,
de én azt gondolom, hogy megnyugodtunk és a t6liink telheté legjobb mindségben tudtuk a
nyari szolgaltatast biztositani. Nagyon egyiittmiik6d6ek voltak a sziil6k és a telepiilésen €16
fiatal csalddok nagyon megértéek voltak, és sikeriilt ezt szerintem z6kkendmentesen megoldani
ugy, hogy nem volt ezzel kapcsolatban semmiféle panasz, tehat nem jott vissza olyan, hogy
most az én gyerekemet nem lattak el azért, mert épiil az Gj 6voda. Tehdt én azt gondolom, hogy
ez teljesen zokkendmentesen sikeriilt megszervezni.

A kikéltdzést is, illetve az épiilet atvételét is annak ellenére, hogy nyilvan azért még a mai napig
vannak olyan finomitando teriiletek, amivel azért a kivitelezdvel azért vannak még feladataink,
de azt kell mondanom, hogy ez is azért alapvetGen segitékész és z6kkendmentes, tehat nem
mondom, hogy minden rézsaszin, de mar majdnem. Es hat a nevelési évet sikeriilt iigy elinditani
én azt gondolom, hogy minden gyerek megfelel6en a sajat csoportjdban tudott menni és a
tetétéri atalakitdsok sem okoztak gondot az ott elhelyezett csoportnak az életében, sét a
gyerekek koziil még szerintiikk még jobb igy, mert van egy nappali, meg van egy étkezéjiik is a
két csoport, tehat két helyiségben élik az életiiket, igyhogy én azt gondolom, hogy ez is
tulajdonképpen egy ilyen szlengesen mondjam megugrottuk ezt a feladatot is.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy elindult az év, és nyugalom van, a Postakdzi oviban is nagyon
nagyon &riiltiink annak, hogy az ott 1évd kollégdk is maximalis segitGkészséggel voltak és
tényleg segitettilk egymas munkajat, igyhogy azt gondolom, hogy ez nehéz volt, de sikeriilt.
En Ggy gondolom, és hét izgulunk azzal kapcsolatban, hogy hogyan lesz az 1j épiiletnek az
Osszekotése és hogy ott az ott kialakult dolgok is rendben menjenek. En azt 1atom, hogy ezeken
a kooperacids bizottsagi liléseken, amik kéthetente vannak megszervezve én nagyon kdszéndm,
hogy meghivnak és régtén tudunk arr6l beszélni, ha valami éppen elcsiiszott volna, vagy éppen
nem ugy mikodne, ugyhogy ez az alapossidg ez azért nagy segitség. Ennek ellenére
nyilvanvaléan vannak nehézségek tehat, hogy azt érezzék, nem rejteném véka alé, mert azért
vannak olyan dolgok, ami mondjuk lehet, hogy tervezd barat, de nem kivitelez6 baratnak és
most lizemeltetd baratnak se mondanam. Végiil 6k még most nem a felhasznalé baratok lehet,
de bar mér hogy 6k lesznek majd, akik igazadbol, de én azt gondolom, hogy egyébként rendben
vagyunk és ltemesen haladunk, ugyhogy jo az egyiittmiikddés, nem mondhatok ilyen
szempontbél negativ dolgot, tgyhogy kdszoném szépen. Es hat remélem, hogy elégedettek
voltak a beszamoldval is meg a jovo évi tervvel is, semmi nem marad el. Minden ugyanugy
miikodik, ahogy eddig miikodétt, és én azt gondolom, hogy a sziiléi visszajelzések az el6z6
évben is j6k voltak ebben a nevelési évben is. Ugyhogy én remélem, hogy ez az elégedettség
megmarad, igyhogy kdsz6nom szépen, csak ennyit tettem volna hozza.

Vrabély Balazs képviselé: Azt szerettem volna megkérdezni, hogy most fejbsl nem
emlékszem a szdmokra meg volt hatdrozva a létszam. 2023-2024-re, és ugye most mar
megvannak a beiratkozok a 2024-2025. éve is. Persze tudom azt, hogy év kozben is varhaté
beiratkozas, ha jol emlékszem a szamokra, akkor nagyjabodl stagnal. Tehat minusz egy-két f6
Osszességeben talan a 2024-2025. évben beiratkozottak szdma a 2023-2024-hoz képest.

dr. Csikos Gellértné Edit dvodavezetd.: igen koriilbeliil ugyanannyi, de ez annak kdszonhetd
tulajdonképpen egy kapacitasilag nem tudok tébbet elhelyezni tehat, hogy éppen ezért béviil az
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6voda, mert mar igy is a csoportszobak 100-120 %-on miikddnek, tehéat igy nem tudok t6bb
gyereket folvenni. Lenne igény arra, hogy a fiatalabbak is bejojjenek mondjuk a marciusban
harom évet betoltdek, de nem tudom ket hova tenni.

Vrabély Balazs képviselo: meddig vannak felvéve?

dr. Csikds Gellériné Edit 6vodavezetd: decemberig, végiil decemberig, tehat elészor az volt a
az elgondolas, hogy nem biztos, hogy {61 tudunk december 31-ig mindenkit félvenni, agyhogy
elészor kezdtiik a kotelezd felvételekkel és késdbb lettek kiértesitése azok, akik utdna késébb
sziiletettek annak fiiggvényében, hogy lattuk a mozgast, hogy esetleg nyaron koltéztek el, nem
koltoztek el tehat, hogy igy toltottik fel a csoportokat.

Vrabély Balazs képvisel6: van arra statisztika, hogy mennyien lettek elutasitva,

dr. Csikos Gellértné Edit 6vodavezetd: meg tudjuk nézni, de még azért nem zartuk le ezt a
dolgot, mert még azért folyamatosan jottek még a nyaron is. Igazandibol a bolcsédei
elutasitasok voltak tobben, tehat dvodai kevésbé, mert aki kiszorult az 6vodabodl, azokat
igyekeztiink a bolcsibe segiteni. Tehat, hogy ne legyen senki ellatatlan, ezért aki nem jutott be,
mondjuk mert tal fiatal volt, meg nem volt szobatiszta meg satdbbi, azokat igyekeztiink
valamiféle bolcsbdei ellatas felé terelni, akdr a mesekucko ugye ott is valami 12 féréhely.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elndk: miutan nincs egyéb hozzaszolas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatr6l, megallapitom, hogy az eléterjesztett hatarozati
javaslatot:
> aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal
» a Humaéniigyi Bizottsag 4 igen egyhangu szavazattal,
elfogadni javasolja.

6. Napirendi pont: Allisfoglalas az sltalinos iskolai felvételi korzethatarrol (104/2024. sz.
anyag)

Székely Beatrix levezetdé bizottsigi elnék: miutdn nincs egyéb hozzaszolas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatarozati javaslatrél, megallapitom, hogy az el6terjesztett hatarozati
javaslatot:

» aHuméniigyi Bizottsag 4 igen egyhangu szavazattal
elfogadni javasolja.

7. Napirendi pont: Az Onkormsinyzat Kommunikiciés koncepciéjsban foglaltak
megvalosulasinak éves attekinto értékelése (112/2024, sz. anyag)

Székely Beatrix levezetdé bizottsagi elndk: miutdn nincs egyéb hozzaszolas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatarozati javaslatr6l, megallapitom, hogy az el6terjesztett hatarozati
javaslatot:
» aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangl szavazattal
> a Huméniigyi Bizottsag 3 igen, 1 tartézkodas szavazattal,
elfogadni javasolja.

8. Napirendi pont: Diéntés a Vodafone-Vantage Towers tavkozlési dllomas létesitésére
vonatkozé szerzédéskotési kérelmérol/ajanlatardl (106/2024. sz. anyag)
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Székely Beatrix levezeté bizottsagi elnok: van-e kérdés az elbterjesztéssel kapcsolatban?
Atadom a sz6t dr. Jenei Laszl6 alpolgarmesternek.

dr. Jenei Laszlé alpolgidrmester: gondolom mindenki emlékszik r, hogy ez egy 4prilisba
indulé kérelem. Tobbszor targyaltuk, vagy beszéltiink mdr réla. Végiil is nem keriilt soha
bizottsag elé, emlékeim szerint. Mi az alaphelyzet az, hogy a Vodafone-nak egyetlen egy helyen
lenne megfelel6 a toronynak az épitésére, 100 négyzetméter teriiletil, ez a temetd elétti parkold
kozepén. Az eléterjesztés készitbinek meg az egyeztetések alapjan ez nem volt egy teljesithet
kérés. Behivtuk Vodafone képviseldjét és megprobaltunk térkép el6tt taldlni olyan idedlis helyet,
ugye itt befolyasolja az is, hogy milyen Gvezetben lehet ezt telepiteni, és egyszerien nem
talaltunk olyat, ami neki is megfeleld lenne, meg nekiink is megfeleld lenne.

Vrabély Balazs képvisel6: tehét akkor nem anyagi kérdés volt ez igazabol, hanem elsésorban
szakmai kérdés. Nem talaltak olyat, ami neki is megfelelne.

dr. Jenei Laszl6 alpolgarmester: ahhoz, hogy az egész véros lefedett legyen, hogy az egész
telepiilés lefedett legyen, ahhoz kdzépen is kellene egy torony. Egyszeriien miiszaki oka van.
nem taldltunk olyan teriiletet k6z6sen, ami mindenkinek megfelelt volna.

Székely Beatrix levezetd bizottsigi elnk: miutdn nincs egyéb hozzaszolds, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatrél, megallapitom, hogy az eléterjesztett hatirozati
javaslatot:

> aPénziigyi Bizottsag 3 igen, egyhangu szavazattal
> a Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 3 igen, egyhangu szavazattal
elfogadni javasolja.

9. Napirendi pont: Dontés az Ipari Park HESZ médositasihoz sziikséges eljaras

véleményezési szakaszanak lezarasardl és zaré szakaszinak megkezdésérsl (110/2024.

SZ. anyag!

Székely Beatrix levezet6 bizottsagi elnok: atadom a szot Karolyfi Levente foépitész tirnak.

Kdrolyfi Levente fGépitész: Akkor roviden sszefoglalndam ennek az tigynek a menetét. 07.10-
én dontott a testiilet arrdl, hogy a médositast elkezdjiik, és elinditja az Snkormanyzat a partneri
egyeztetést, ez komyezeti vizsgélat sziikségességét adja az 4dllamigazgatsi szerveknél ez
mostanra zarult le, és hat nem sziikséges kdmyezeti vizsgalatot késziteni a tervmddositashoz,
valamint a partneri intézkedés soran lakossdgi vélemény nem érkezett, igy ha most ezt a
moédositast a bizottsag elfogadja vagy elfogadasat javasolja, akkor a testiileti iilést kovetSen a
zar6 szakmai véleményezés megkezdddhet. Ez azt jelenti, hogy az &sszeallitott dokumentéciét
bekiildjiik az Allami foépitésznek, dsszefog hivni egy targyalast az ligyben, ahol meg fognak
jelenni az dllamigazgatasi szervek, és 6k is véleményt tudnak adni a modositasrol. A targyalds
eredményeképpen az allami f6épitész egy zar6 szakmai véleményt fog kiadni, és akkor lesz

rrrrr

Jelenleg itt tartunk. K6sz6nom.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elnok: miutdn nincs egyéb hozzaszdlas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatr6l, megallapitom, hogy az eléterjesztett hatdrozati

javaslatot:
> aTeleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 3 igen, egyhangu szavazattal
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elfogadni javasolja.

10. Napirendi pont: Dontés az Onkormdnyzat tulajdonat képezd Gesztenyefa utca 3542 és
3543 hrsz.-t ingatlanok telekhatirrendezésérol és értékesitésérdl (107/2024. sz. anyag)

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: dtadom a szot Szaboné Molnér Krisztina miiszaki
osztalyvezetonek.

Szabéné Molnar Krisztina miiszaki osztalyvezetd: tehat mar egyszer dontott a testiilet arrdl,
hogy ezt a két telket értékesitsiik. Megprobaltunk mindent, de ugye a mostani jelenlegi
allapotaban feltételezhetd az, hogy ennek egy tulajdonosanak kellene lenni, és igy nehezebb
eladni ezt a terméket, hiszen van egy kis telek, meg egy nagyobb telek és ugye a kihasznalas
miatt azt javasoljuk, hogy érdemes lenne egy telekhatdr rendezéssel két hasonl6 telket
létrehozni, és akkor igy szélesebb korben lehetne a vasarlokat megtaldlni, hogy ugy mondjam,
és most ezt tartalmazza a hatarozati javaslat, hogy javasoljuk, hogy ez megosztasra keriiljon, €s
tovabb hirdessiik.

Vrabély Baldzs képviseld: én tovabbra sem tdmogatom az dnkorményzati telkek értékesitését.

Székely Beatrix levezeté bizottsigi elndk: miutidn nincs egyéb hozzaszélas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatr6l, megallapitom, hogy az elbterjesztett hatdrozati
javaslatot:

> aPénziigyi Bizottsag 3 igen, egyhangu szavazattal
> a Telepiilésfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsag 3 igen, egyhangl szavazattal
elfogadni javasolja.

11. Napirendi pont: Diéntés az Onkormanyzat tulajdonat képezdé Foldvar utca 3714/3 és
3714/4 hrsz.-i_ingatlanokat érinté_telekalakitdsiarél és értékesitésérol. (108/2024. sz.

anyag)

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: dtadom a szét Szaboné Molnar Krisztina miiszaki
osztalyvezetOnek.

Szaboné Molnar Krisztina miiszaki osztalyvezet6: ugyanaz a helyzet. A Képvisel6-testiilet
mér dontott arrdl, hogy ezt a két teriiletet értékesiteni kivanja. Eltelt mar j6 sok honap, és nem
igazan volt kereslet a telkekre lejart az értékbecslési szakvélemeény is, ezért Ujat kellett kérni, és
az értékbecsld most mar mas 4rat allapitott meg. Pont azért, mert nem volt ra kereslet, amit
csatoltunk is az el6terjesztéshez szakvéleményt, és ezt azért hoztuk vissza, hogy elfogadja-e a
testiilet ezt az Osszeget, és hogy az Osszevonassal is vannak lehetdségek, tobb olyan érdeklédd
volt, akit egyiitt érdekelt volna a telek, csak nyilvan egy telekalakitas 8 honap koriil van mire
lefut és ugye tobben ezért mentek el, tehat a teleknek az adottsigai miatt a két telket egybe
lehetne hasznalni hatuljan szakadékos rész van, tehat oda igazabdl épiteni nem nagyon javasolt,
ezért gondoltuk azt, hogy ha 6sszevonasardl lenne szd, akkor jobban ki tudna hasznalni a vevd
a telek elejét is.

Vrabély Balazs képviseld: igen, tobb kérdésem is van ezzel kapcsolatban, az elsé az az, hogy
ugye voltak érdeklddok, akik kifejezték azon szandékukat, hogy igy érdekelné ket a telek, ha
egy telek lenne. JO1 értem tehat, hogy ha ez Ossze lenne vonva, ha 6k bevasaroltak volna
ugyanugy megesinaltdk volna, nem? gondolom, tehat erre ugyanolyan lehetdség lett volna nekik
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is annyi, hogy ennek a koltségét, akkor 6k alltak volna. Ehelyett most az Snkorményzat
felvallalja azt, hogy ennek a kéltségét 6 allja ugy, hogy egyébként az ingatlannak az értékét még
lejjebb is csokkentettiik valakinek az értékelése alapjan, ez az egyik, a masik, ugye az van
meghatarozva, és egy kicsit azért félrevezetd, ugyhogy itt az eléterjesztés kapcsén lehet egy kis
modositasra lenne sziikség, aljegyzd Ur, az van irva, hogy az ingatlannak az értéke 22 milli6
forint per ingatlan, na most abban a pillanatban, hogy a 2 ingatlant dsszevonjuk, ugye attél a
pontt6l kezdve egy ingatlanr6l beszéliink. Tehat akkor a kérdés az az, hogy a két ingatlannak
lesz 22 millié forint az értéke, ami onnant6l kezdve egy ingatlan lesz, vagy vannak az 6sszevont
dija, annak az értéke 44 milli6 forint lesz.

Szabéné Molndr Krisztina miiszaki osztalyvezetd: az uj ingatlanra j értékbecslést kell kérni,
ezt €l6 is irja a jogszabaly, hiszen 1ij helyrajzi szdmot kap az ingatlan. Nyilvin nem 22 millié
forintot fog érni, ha 6sszevonjuk az ingatlanokat, ez természetes dolog.

Gelle Robert képvisel6: nekem lenne még egy olyan kérdésem, hogy van e arra lehetdség, hogy
az Osszevont jovébeli allapotra késziiljon egy értékbecslés, nehogy bele szaladjunk abba a
probléméba, hogy ami 22 milliét ér igy egyesével ez a két telek, az 6sszevont meg mondjuk ér
26 milliot, tehat akkor foloslegesen dolgoznank, értem, hogy az eladhatéség annak a
val6sziniiségét tudnank emelni, de lehet hogy Annak a pénznek kell ott megjelennie, hogy el
akarjuk adni, mert elkétyavetyélni meg folosleges szerintem a teriileteket lehet, hogy ez még a
jov6ben jo lesz valamire. Ez j6 lesz, de mondjuk lehet, hogy nem egy j6 befektetés se idében
sem pénzben, hogy Osszevonjuk valamit, és akkor 3 millié forinttal tébbért el tudjuk adni,
marmint egy telek ardhoz képest, de ha mondjuk ez egy szép nagy telek lesz és 60 milli6 forintot
fog érni, tehat még tovabb noveli az értékét, akkor meg ez egy nagyon jé befektetés lenne. Ha
addig van lehetéség arra, hogy késziiljon egy kész értékbecslés és ezt megismerhetnénk és
segitene mér a dontésben. fgy nem vagyok abban biztos, hogy érdemes egyaltalan ezzel
foglalkozni.

Székely Beatrix levezeté bizottsagi elnék: miutdn nincs egyéb hozzaszolas, észrevétel,
szavazast rendelek el a hatdrozati javaslatrdl, megallapitom, hogy az eléterjesztett hatarozati
javaslatot:

> aPénziigyi Bizottsag 3 igen, egyhangh szavazattal
> a Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 3 igen, egyhangi szavazattal
elfogadni javasolja.

12. Napirendi pont: Javaslat Szada Nagykozség Helvi E‘Qitési Szabalyvzatanak (Ipari Park
- Biotech) médositasara (113/2024. sz. anvag)

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: atadom a sz6t Kérolyfi Levente f8épitész urnak.

Kdrolyfi Levente f6épitész: ez az ligy most eljutott abba a fazisba, hogy a helyi jogszabalyokat
most mar moédositani tudjuk és errél lehet donteni, legutobb amikor a testiiletnél jart ez az iigy
a partnerségi egyeztetés, megtortént az egyeztetés a foépitésszel, megtartotta a szokdsos
targyalast, itt jelezte azt hogy az OT¢ alol kell felmentést kérni, mert itt az dnkorményzat
tulajdonaban szerepld ingatlanon nem szerepeltek a mezdgazdasigi szempontbél kiemelt
teriiletek listai kozott, ezért itt hogy a 75 %-os beépitési lehetdséget biztositsa az snkorméanyzat,
ahhoz kellett egy felmentést kérni az Orszdgos Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelmények
alol és ezt meg is tettiik, és meg is kaptuk, és igy elindithatjuk a médositast, és ezzel a HESZ
modositas lezarul, a rendelet kihirdetését kovetden.
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Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: Vrabély képviseld ar tivozott, valamint Molnar
Csaba Sandor képvisel6 megérkezett.

Székely Beatrix levezetd bizottsigi elndk: Miutan nincs hozzaszolés, észrevétel, szavazast
rendelek el a rendelet-tervezetrdl, megallapitom, hogy az eldterjesztett rendelet tervezetet:
> aPénziigyi Bizottsadg 3 igen egyhangt szavazattal,
» a Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 4 igen, egyhangl szavazattal,
> az Ugyrendi bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal
elfogadni javasolja.

13. Napirendi__pont: Javaslat Szada Nagykozség telepiiléskép védelmérél sz6lé
rendeletének médositasara (115/2024. sz. anyag)

Székely Beatrix levezet6 bizottsagi elndk: atadom a sz6t dr. Jenei Laszl6 aljegyzonek.

dr. Jenei Liszl6 aljegyzd: ez egy kotelezd feladata a képviseld testiiletnek, hiszen a magyar
épitészetr6l szold 2023. évi C. torvény alapjan 2024. oktéber 1- hatdllyal a reklamok és
reklamhordozdk elhelyezésére vonatkozé szabalyok megvaltoznak, azaz nem az
Oonkormanyzatok fogjak ezt rendezni, hanem a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag rdadésul,
ha ezt nem t6r6ljilk, nem helyezzik hatdlyon kiviil ezeket a rendelkezéseket oktober 1-e utdn
szigort biintetéseket helyeztek kilatasba. Ezt megel6zendd elkészitettiik ezt a tervezetet, ami
azt jelenti, hogy 2. azt hiszem 6 paragrafust kivettiink, hatalyon kiviil helyeziink a telepiiléskép
védelmérol szold, és ezt miutan felsé jogszabély rendelkezései koteleznek, ezt nem kellett
tarsadalmi vitara tenni semmit.

Székely Beatrix levezetd bizottsagi elndk: és ha ezt nem fogadjuk el, akkor jol megbiintetnek.
Toth Laszlo jegyz6: akkor mulasztasba keriil a KépviselS-testiilet

Székely Beatrix levezetd bizottsdagi elndk: Miutan nincs hozzaszolés, észrevétel, szavazast
rendelek el a rendelet-tervezetrdl, megallapitom, hogy az elbterjesztett rendelet tervezetet:
» aPénziigyi Bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal,
> a Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 4 igen, egyhangu szavazattal,
> az Ugyrendi bizottsig 5 igen egyhang( szavazattal
elfogadni javasolja.

Székely Beatrix levezeto bizottsagi elndk: ezzel a bizottsdgok mai nyilt iilésiik napirendjeinek
végére értek — megkdszonOm a meghivottak megjelenését is, a nyilvanos tilést ezennel bezarom
(18:44 orakor).

k.m.f.

it =l (...-’ ' i ‘
Molnar Csaba Sandor
levezetd bizottsagi elnsk bizottsagi elndk
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