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Készillt Szada Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2026. junius 10. napjan
18:00 o6rakor kezd6dé, a Szadai Polgarmesteri Hivatal Tanacskozo termében megtartott

rendkiviili nyilvanos tilésérol.

Benne:

99/2026. (V1.10.) KT-hatirozat Déntés Veresegyhaz Onkorményzatéval kozosen az Eurdpai
Varosfejlesztési Kezdeményezés (European Urban Initiative
— EUI) Call 4 innovativ felhivasara, ,E16 Lakosziget
Veresegyhazon” cimii palyazaton valo résztvétele




13/2026. sz.
JEGYZOKONYV

Késziilt Szada Nagykozség Onkorményzat Képviseld-testiiletének 2026. junius 10. napjan
18:00 orakor kezd6d6, a Szadai Polgarmesteri Hivatal Tandcskoz6 termében megtartott
rendkiviili nyilvanos tilésérdl.

Jelen vannak: Pintér Lajos polgarmester
Petrdk Arpad alpolgarmester
Juhasz Sandor Bert alpolgarmester
Boros Gabor képviseld
Molnar Csaba Sandor képviseld
Székely Beatrix képviseld
Dr. Vada Edina képviseld
Vrabély Balézs képviseld
dr. Lukacs Adrienn jegyzo
Tavol vannak: Gelle Robert képviseld
Oroszi Sandor képvisel6
Meghivottak koziil: Jassé Agnes pénziigyi osztalyvezetd
Bula Beéta igazgatési osztalyvezetd
Eszesné Hommonai Agnes pénziigyi referens
Szab6-Majzer Lili pénziigyi referens
Pozman Edina jegyzOkonyvvezetd

Pintér Lajos polgiarmester: Koszéntdm a megjelent képviseloket és vendégeinket.
Megéllapitom, hogy 7 f6 képviseld jelen van, igy a Képviseld-testiilet mai rendkiviili Gilése
hatarozatképes.

A képviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptdk javaslatomat a mai rendkiviili ilés
napirendjére. A napirendre tett javaslatarol szavazast rendelek el. Kérem, aki timogatja, igennel
szavazzon.

Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet az iilés napirendjét 7 igen szavazattal, egyhang
dontéssel az alabbiak szerint elfogadta:

NAPIREND:

1. Javaslat Veresegyhiz Onkormanyzatival kozosen az Eurépai Varosfejlesztési
Kezdeményezés (European Urban Initiative — EUI) Call 4 innovativ felhivasara,
»E16 Lakésziget Veresegyhazon” cimii palydzaton valé résztvétele (85/2026. sz.
anyag)

El6terjeszt6: Pintér Lajos polgarmester

Pintér Lajos polgarmester: Az elbterjesztést minden bizottsdg targyalta, a hatdrozati
javaslatot elfogadasra javasoljdk. Van-e kérdés, hozzaszolas?

Vrabély Baldzs képvisel: Attekintve az elterjesztést, azt gondolom, hogy a palyézat célja
mindenképpen tdmogatand6. Ez az innovacid, ami le van irva, az energetikai, fenntarthatosagi



kovetelmények mindenképpen tamogathatoak. Ugyanakkor tartalmi szempontbdl ez az
eléterjesztés semmit nem tartalmaz, tehat semmi olyan kotelezettségvallalast, amit az
O6nkormanyzat most magara vallal. Pl. olyan adatokat sem, hogy mekkora a projekt teljes
beruhézési kdltsége. A palyazatot ugy kel beadni, hogy van hozza egy koltségvetés. Az sem
ismert, hogy milyen itemterv alapjan lesz megvaldsitva a projekt. Boros Gébor
képvisel6tarsam a bizottsagi {ilésen helyesen tett fel azt a valami le van irva a
kotelezettségvallalasban, amit vallalunk. Azt a részét én értem, hogy nem tesziink hozz4 anyagi
forrast, de konkrétan mit fogunk mi tenni ezért a 3 vagy 4 lakasért. Az sem teljesen egyértelmd,
hogy ez hogyan alakul. Junius 15-én lesz a palyazat beadasi hatarideje, és én azt gondolom,
hogy feleldsen nincs olyan képviseld, aki ezt az elGterjesztést meg tudna szavazni.

dr. Lukics Adrienn jegyzo: Ezeket a részleteket még mi se tudjuk. A pélyazatird cég, illetve
Veresegyhaz - aki a {6palyazo lesz, - dolgoznak rajta. Ez elvi hozzajarulés. Szeretnénk ezen a
palyézaton indulni, ahogy leirtam, ennek anyagi vonzata nincsen. Egy lakést 6nerként fogunk
beszamitani. Nagyon sok egyiittmiikdd partner van ebben a palyazatban, a kés6bbiek
folyaman fognak a részletek kidertilni, és mi folyamatos tajékoztatast fogunk err6l adni. Amit
most kérnek, egy megerdsitd nyilatkozat, egy partnerségi szandéknyilatkozat, hogy részt
kivanunk venni ebbe a pélydzatba. A tamogatoi szerz6dés pedig azt jelenti, hogy amennyiben
hénapok mulva megnyerjiik ezt a palyazatot, polgarmester Or majd alairhassa. Mint mondtam
nagyon rovid volt a hataridd, 10 nappal ezel6tt voltunk polgarmester trral egy eligazitason, ott
tobbnyire a szakmai hattérr6l hallgattunk meg eldadasokat. Magardl a palyazatr6l annyit
tudunk, hogy az Eurépai Bizottsag és az éllamhaztartisi szabélyok szerint keriil majd
benyujtasra a palyazat. Higgyék el, hogyha kész palyazati anyag rendelkezésre allna, azt
beterjesztettiik volna.

Vrabély Balazs képviselé: En nem feltételeztem, hogy informaciét hallgat el a jegyzé asszony,
bar ki sem zdrom alapvetden.

dr. Lukdcs Adrienn jegyzo: Ezt hatdrozottan visszautasitom!

Viszont, hogy nincs informacié az alapvet6en nem mentesiti a képviseloket a felel6sség alol,
hogy késobb milyen feltételek fognak megvalosulni. Az, hogy konkrét dnkormanyzati forras
bevonésira most nem keriil sor az értelmezhet6, de indirekten azért mégis, pl. valakinek a
munkakoltsége. Maga a konstrukcio is érdekes, mert van egy projekt, amibe nem adunk semmit,
megvaldsul a projekt, ezért cserébe kapunk 4 lakast és egy lakas lesz majd az 6nerd. Ez olyan
fura, logikailag is fura és egyébként is értelmezhetetlen megoldas szerintem.

Juhdsz Sdndor Bert alpolgdrmester Vrabély Baldzs képviselo hozzdszoldsa kizben az aldabbi
megjegyzést tette: ,,Ez tisztal”.

A masik kérdésem — és nem tudom, hogy jogilag rendben van-e, valdsziniileg rendben van, ha
jegyz6 asszony a nevét adja hozza — én tartalmi szempontbdl kritizidlom €s az érthetéséget. Azt
tudjuk, hogy ezt Veresegyhaz jovahagyta mar? Volt mér errdl testiileti dontés és ott esetleg volt
mar informécio is megosztva ezzel kapcsolatban? A pélyazati anyagot hol lehet elérni? Most
azt mondta jegyzé asszony, hogyha elérhet6 lenne a palyazati anyag, akkor kézzé lett volna
adva. Nekem ez fura. Fura minden szempontbdl, hogy kételezettséget vallalunk, akkor is, hogy
ha ez nem nagy, de fogalmunk sincs mekkora a kotelezettség, amit vallalunk. Ahhoz képest,
hogy mekkora projektrdl beszélink, semmilyen informéciés, konkrétum nincs az
eloterjesztésben.



Pintér Lajos polgarmester: Nem tudom, hogy a veresegyhazi képviseld-testiilet mikor
targyalja és fogadja el, de a napokban nekik is el kell fogadniuk a sziik hatarid6 miatt. Buktat6t
én nem latok benne, maximum annyit, hogy nem nyerjilk meg a palyézatot, mert még az sem
biztos, hogy mi nyeriink. Ez most még egy elvi hozzajarulas, hogy a pélyazatban Szada
Nagykézség Onkormanyzat részt kivén-e venni.

Vrabély Baldzs képvisel6: Még egyszer mondom, hogy nem az elvekkel vitatkozom, mert
azok vélelmezhetben jok. En Juhisz Sandor alpolgirmester kommentjével nem értek egyet,
hogy tiszta. Semmi sem tiszta. Nekem az az aggalyom, hogy van egy olyan el6terjesztés,
amiben nem szerepelnek konkrétumok.

Pintér Lajos polgirmester: Nincsen az el6terjesztésben szamszerlisitve, mert mi sem kaptunk
adatokat. Annyit tudunk, hogy négy teleken fog megvalésulni a 4x4 lakés, a telkeket a
veresegyhazi 6nkormanyzat adja. 80%-os a palyazat, amit elnyerhetiink és 20% az 6nerd. Az
egyeztetd iilésen én felvetettem, hogy mi lenne, ha az egyik lakédsrol lemondanank és az lenne
az dnerénk, hogy ne kelljen egy forintot se hozzitenniink a palyazathoz. Azt mondték, hogy ez
igy megoldhaté. Lényegében arrdl van szo, hogy részt vesziink egy palyazaton, amire megkeért
minket Veresegyhaz Onkormanyzat. Ha 6k egyediil el tudtak volna indulni, akkor nem kértek
volna fel minket. Kapunk 3 bérlakéast, ha megnyerjiik a palyazatot és ha bele kell rakni a
munkat, akkor jegyz6 asszony és Kerékgyarté Tamas fog ebben részt venni, ami nem azt jelenti,
hogy allandéan oda fognak dolgozni, hanem anyag kidolgozésaban vesznek részt és ezzel
jarulnak hozza a koltségekhez, amit el lehet majd szamolni a palyazatba.

Vrabély Baldzs képviselé: Ertem, de ez sem elegend még teljesen, de mér sokkal t&bb, mint
ami az el6terjesztésben van.

Székely Beatrix képviselé: Vrabély Balazs képvisel6 ur hozzaallasat nem értem a palyazaton
valé indulashoz. Jelen pillanatban lehetéséglink van, hogy a pélyazaton elinduljunk és
lehet6ségiink van egy olyan dolgot megtenni, hogy bérlakéasaink legyenek, amik jelenleg
nincsenek és jelenleg Oner6nk sincsen. Ez most egy lehet6ség, amiben elviekben kell
hozzajarulnunk, hogy indulni szeretnénk. Veresegyhdz egyediil nem tud indulni. Nekiink
inkdbb egy sikernek kell tekinteniink, hogy el tudunk indulni és egyiitt tudunk a
Veresegyhazaval mozogni. Ezzel csak nyerhetiink, nincs olyan, amit veszithetiink, nem latom
benne azt, hogy mit veszithetiink.

Boros Gabor képvisel6: Azt gondolom én is, hogy az informécié nem sok, amit errdl tudunk,
de ha jol értem, akkor a képviseld-testiilet a jelen hatdrozati javaslat elfogadasaval arra ad
felhatalmazast a polgarmesternek, hogy ami az el6terjesztésben szerepel azt érvényre juttassa.
Ami nem szerepel az elbterjesztésben — milyen Onrészt véllal, egyéb dolog — arra nem ad
felhatalmazast a képvisel6-testiilet. Jol értem? Az informdacionk ennyi és ez alapjan adunk
felhatalmazast. Ha esetleg valami 0j szempont bejon, ami még plusz munka pl. egy 3. ember
munkdja, akkor kémém, hogy hozzuk vissza az anyagot a képviseld-testiilet elé. Nekem igy
lenne megnyugtato.

Vrabély Balizs képviselo: Székely Beatrix képviseld asszony hozzaszolasdra reagélva
szeretném még egyszer mondani, hogy nem az elv ellen vagyok és hogyha Szadanak ez pozitiv
helyzetet fog teremteni, akkor természetesen tamogatom, de egyszeriien nem latszik ebbdl az
eldterjesztésbol, hogy mi az amit nyeriink €s mit kell cserébe adni. Az, hogy mit nyerhetiink az
latszik és azzal egyetértek. Az, hogy mit varunk ezért cserébe az nekem nem teljesen
egyértelmli. Boros Gébor képviselé hozzaszolasival egyetértek, hogy felhatalmazzuk
polgarmester urat, hogy mit irjon alé, az rendben van ebbdl a szempontbdl, de az a rész, amit



véllalunk az nincs definidlva. Amit Boros Gébor képvisel6 ur elmondott, hogy keriiljén vissza
az el6terjesztés, hogyha 3. ember munkajéra is sziikség lesz, de az eléterjesztésben nem igy van
leirva. Az van leirva, hogy ,,inkany-kontribusan” Széval az nincs odairva, hogy ez két embernek
a munkdja és az sincs odairva, hogy harom ember munkéja. Hogyha a jegyz6 asszony nem
egésziti ki azzal, hogy ez az 6 munkabére, illetve a Kerékgyarté Tamas munkabére, vagyis egy
része, akkor ez nincs itt deklaralva. Elemzések vannak, de konkrétum nincs leirva.

dr. Lukics Adrienn jegyz6: Errél ennyit tudunk. Ez az el6terjesztés egy olyan minta, amit a
palyazatirok kértek télink, a palyazat ezt irja el6. Az egyeztetésen csak cimszavakban
beszéltiink errél a munkaerérél. Engem telefonon kértek fel, hogy nevesithetnek-e a szocidlis
munkacsoport tagjaként. En jeleztem, hogy ehhez kell még egy intézmény és nekiink erre 6nall6
intézményiink van. T6bb részletet én sem tudok.

Pintér Lajos polgarmester: Aki a hatérozati javaslatot timogatja, kérem igennel szavazzon.
Megallapitom, hogy a Képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadta
az alabbi hatarozatot:

99/2026. (V1.10.) KT-hatsrozat

Szada Nagykézség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete a Magyarorszdg helyi
dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) alapjan az aldbbi hatdrozatot
hozza:

1. Szada Nagykozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete elkStelezett a fenntarthatd
épitészet (CLT technoldgia), a zart 1anci és tiszta energetikai, valamint vizgazdalkoddsi
megoldasok egyetlen miik6d6 Okoszisztémava integraldsa és hasznositsa a lakhatasi
megoldassal kiizdd helyi emberek, munkatirsak szdmara egy olyan biodiverzitissal
kialakitott laké kornyezet kialakitdsdban, mely élhet6vé, vagy élhet6bbé teszi a
komyezetet.

2. Szada Nagykozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete kifejezi szandékat, hogy részt
kivin venni Veresegyhdz Véaros Onkormanyzatival kozosen az Fur6pai
Virosfejlesztési Kezdeményezés (European Urban Initiative — EUI) Call 4 innovativ
felhivaséra, ,,F16 Lakosziget Veresegyhdzon” — Korforgasos, tobbgeneracios és agrar-
ipari szimbidzisra épiild fenntarthaté Onkormdnyzati lakhatdasi modell cimmel
meghirdetett péalyadzaton és felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazati
dokumentaciét alairja és a sziikséges jognyilatkozatokat megtegye.

3. Szada Nagykdzség Onkorményzata a projekt megval6sitisahoz sziikséges 20%-os sajat
forrds (Onerd), valamint az esetlegesen felmeriils, nem elszdmolhaté koltségek
biztositasara kizarolag az alabbiak szerint vallal kotelezettséget: az Onkorméanyzat
részben vagy egészben készpénzmentes természetbeni juttatasként (in-kind contribution
— sajat munkaerd-kapacités, ingatlanhasznélat) szamol el az Eur6pai Bizottsag és a hazai
allamhaztartasi szabéalyok szerint.

4. Jovéhagyja, hogy a megépiilé bérlakas-alloméanybol 4 darab bérlakas kizardlagos
bérldkijeldlési joga a partner Szada Nagykozség Onkormanyzatat illesse meg a térségi
funkcionalis egytittmiikddés keretében, melybdl 1 lakas oner6ként keriil beszamitdsra
Veresegyhdz Onkorményzata részére, igy a bérlakas- 4lloméanybol 3 darab bérlakés
keriil Szada Nagykozség Onkorményzatanak tulajdonéba.

5. Szada Nagykozség Onkorményzat Képviselo-testiilete felhatalmazza a Polgarmestert a
pélyézati dokumenticid, a kotelezd Megerdsitd Nyilatkozat (Confirmation Sheet), a
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partnerségi Szandéknyilatkozatok (Letter of Intent), valamint a tAmogato6i szerz6dések
alairasara és a teljes korfi igyintézésre.
Hatéaridd: Veresegyhaz Varos Onkormanyzatinak értesitésére azonnal

a palyazat bead4si hatérideje: 2026. junius 15.

Felelds: Pintér Lajos polgarmester és dr. Lukédcs Adrienn jegyz6

Pintér Lajos polgarmester: A Képvisel6-testiilet ezzel a nyilvanos iilés napirendjeinek végére
ért. A testiilet rendkiviili nyilvanos iilést 18:15 -kor bezarom.

dr. Lukacs Adrienn
jegyzb




